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DK-BY.5533.77.2017 ~ Bytom, 29 wrzenia 2017 1.

Protokdét kontroli dorazne;

- Nazwa szkoly, siedziba: Miejska Szkola Podstawowa nr 12 im. Jana Demarczyka
w Piekarach Sigskich, ul. Zwigzkowa 14 |

. Imig 1 nazwisko dyrektora: Iwona Stanulezyk

- Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Slaski Kurator Oswia ty,

40 - 024 Katowice, ul. Powstancéw 41a

- Imi¢ i nazwisko kontrolujgcego: Ivetta Gajezyk-Werner
- Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: OA-OR.057.2.1086.2017
6.

Terminy rozpoczgcia i zakoriczenia kontroli: 22 wrzesnia 2017 r./ 22 wrzesnia 2017 r.

. Tematyka kontroli:

- Przestrzeganie statutu szkely lub placéwki.
- Przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechmame wicdzy o tych

prawach,

. Czynnosci kontrolne:

- Analiza dokumentacji przedstawionej przez dyrektora szkoty:

Statut szkoly;

Protokoly posiedzen rady pedagogicznej, w tym posiedzef Zatwie‘rdza;'qéych wyniki
klasyfikacji (rok szkolny 2016/2017);

Inna dokuraentacja skargi (notatka stuzbowa z rozmowy dyrektora z rodzicami z 20 czerwca
br., pisma wnoszone przez rodzica (z 21 czerwea, 28 czerwea i 4 lipca br., odpowiedzi
dyrektora  szkoly  kierowane do rodzicéw,  protokoly  posiedzenia  komisji
w sprawie odwolania od kary z dnia 26 czerwca i 3 lipca 2017 r., protokél egzaminu
weryfikacyjnego z 3 lipca br., ,,Kryteria do uzyskania oceny z wychowania fizycznego™);
Dokumentacja wychowawcy klasy (dziennik zaj¢¢ lekeyjnych — rok szkolny 2016/2017,

dziennik uwag klasy ', indywidualne karty samooceny).

- Rozmowy z dyrektorem szkoly.

- Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Kontrola dorazna w Miejskiej Szkole Podstawowej nr 12 im. Jana Demarczyka

w Piekarach Slaskich przy ul. Zwiazkowej 14 zostala przeprowadzona w wyniku zlozenia



it

pisemnej skargi na naruszanie statutu szkoty w zakresie: praw ucznia,
stosowania kar naruszajgeych nietykalnodé (§ 31 ust. 1.6 Statutu) i godnosé osobista ucznia
(§ 33 ust. 1), trybu odwolania od kary (§ 34), a takze w zakresie formulowania
przez nauczycieli wymagan edukacyjnych oraz informowania ucznidw i rodzicow/prawnych
opiekundw (§ 25).

Na podstawie rozméw 2z dyrektorem szkoly i analizy udostgpnionej dokumentacii
wychowawcy klasy (dziennika zaje¢ klasy " w roku szkolnym 2016/2017, dziennika uwag
klasy indywidualnych kart samooceny), protokoléw posiedzen rady pedagogicznej.
zapisdw korespondencji miedzy dyrektorem szkoly i rodzicem oraz protokoldéw posiedzes
komisji w sprawie odwolania od kary ustalono, ze w szkole nie naruszono praw i godnosci
osobiste] ucznia oraz nic wymierzono kary naruszajgcej jego nietykalnos¢. Zastosowane
przez wychowawcg w stosunku do dziecka dzialanie nosito znamiona rozmowy
dvscyplimujacej ucznia, ktory 19 czerwea 2017 r. zachowal sie niewlasciwie wobec
pracownika szkoly. W § 33 statutu, oprocz zapiséw o zakazie stosowania Kar naruszajgey.h
nietjykahgo% i godnos$¢ osobista, zasad i form przyznawania nagrdd, znajdujg sie zapisy
dotyczgce form karania uczniéw. Na podstawie zapisu § 33 ust. 5.1 uczeft moze otrzymac
upomnienie wychowawcy w indywidualnej rozmowie. Zgodnie z § 32 statuty, uczen ma
migdzy innymi obowigzek przestrzegania  zasad poszanowania cudzej godnosc
w kontaktach z innymi ludZmi, kulturalnego zachowania si¢ wobec wszystkich osob
znajdujgeych sig na terenie szkoly, szanowania pracy pracownikéw administracji i obstugi.
Jak ustalono na podstawie notatki stuzbowej z dnia 20 czerwca br., dyrektor przeprowad:ii
rozmowy wyjasniajace z rodzicami i pracownikami szkoly oraz przejrzat zapisy monitoringu
szkolnego. Na podstawie analizowanej dokumentacji przedstawionej przez dyrektora szkoly
w trakcie prowadzonej kontroli stwierdzono, ze dzialania podjete przez dyrektora szkoby
W zakrgéicbadanej skargi_ wniesionej przez rodzica prowadzone byly zgodnie z przepisami
prawa, w tym zgodnie z § 34 Statutu Miejskiej Szkoly Podstawowej nr 12 im. Jana
Demarczyka w Piekarach $1stich.

Na pods;aw_i_e analizy udﬁskie;pni{méj dokumentacji (dziennik zajeé klasy  w roku szkolnym
2{316/2017) 5;_&&%&@2&3&0, ze nauczyciele 1 wychowawca klasy - zgodnie z art. 44b ust. 8, 9
i 10'0@2 art. 44g ust. | ustawy z dnia 7 wrzednia 1991 r. o systemie o§wiaty (Dz. U. 22016 r.
pcx’f; 1%43? pozn. zm.) - w terminach i formach okreslonych w statucie, zapoznali uczniow
i mdzmew z wymaganiami edukacyjnymi i zasadami oceniania zachowania w szkole
oraz. ;}g/kpnia roku szkolnego przekazali uczniom i rodzicom informacje na temat

o przewidywanych dla ucznia rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych

P



I przewidywanej rocznej ocenie klasyfikacyjnej zachowania. Na poczgtku roku szkolnego
2016/2017 wychowawca klasy omawial zapisy statutu szkoly, z uwzglednieniem praw
i obowigzkow ucznia (22 wrzednia 2016 r.), natomiast nauczyciele na poszczegolnych
przedmiotach wymagania edukacyjne, zasady uczenia si¢ i problematyke bezpieczenstwa,
Na zajgciach z wychowawcg klasy w dniu 6 pazdziernika i 17 listopada 2016 r. poruszono
tematyke dotyczaca wspélpracy w zespole,

Dyrektor szkoly, po otrzymaniu w dniu 26 czerwca 2017 r. pisma

dotyczacego odwolania od oceny klasyfikacyjnej z wychowania fizycznego, ktéra otrzymal
jego syn wdrozy! procedurg odwolawczg dotyczacyg przewidywanej klasyfikacyjnej
oceny z przedmiotu. W terminie i trybie okre$lonym w § 19 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie szczegdlowych warunkéw
1 sposobu oceniania, klasyfikowania 1 promowania uczniéw i sluchaczy w szkolach
publicznych (Dz.U, z 2015 r., poz. 843 z pézn. zm.) powolano i powiadomiono komisjg
weryfikujgca, wyznaczono termin egzaminu, zawiadomiono wnioskodawce o dacic komisji
1 przedstawiono kryteria do uzyskania oceny z przedmiotu. Jak wynika z protokolu cgzaminu
weryfikujgcego z dnia 3 lipca 2017 r., poniewaz uczen nie stawil si¢ na egzamin, decyzja
komisji ,, pozostawiono oceng bez zmian”.

10. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrola w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami w  dzialalno$ci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekuniczej oraz innej dzialalnosci statutowej szkoty/placdwki:

Nie stwierdzono.

I'1. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe

(Dz. U 2017, poz. 59) zaleca sig:

Zalecen nie wydano.
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podpis kontrolujgcego, miejsce i data podpisania protokotu

Bytom, 2 pazdziemika 2017 r.
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12. Posdwiadcezenie odbioru protokolu kontroli:

Bytom, 2 pazdziernika 201 z“ﬁ
1
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podpis dyrektora szkoly, miejsce i data odbioru protokotu

Dyrektorowi szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, przystuguie
prawo zgloszenia pisemnych, umotywowanych zastrzezen dotvczacych ustalen zawartych
w protokole kontroli do Slaskiego Kuratora Oswiaty, ul. Powstancow 41a, 40-024 Katowice, zgodnie
z § 18 ust. | Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2 2017, poz. 16358).



