KURATORIUM OSWIATY
w KATOWICACH
Delegatura w Gliwicach
44-102 Gliwice, 1111 Warszawskn 35

DK-G1.5533.119.2017

Protokoél kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly, siedziba: Szkola Podstawowa nr 18 w Zespole Szkolno-Przedszkolnym
nr 8, ul Okrzei 16, 44-100 Gliwice.

2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly: Malgorzata Semik.

3. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Slaski Kurator Oswiaty,
ul. Powstanicow 41a, 40-024 Katowice.

4. Imig i nazwisko kontrolujacego: Maciej Osuch.

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 7 grudnia 2017 r.
OA.OR.057.2.1540.2017.

6. Terminy rozpoczgcia i zakoficzenia-kontroli: 11 grudnia 2017 r.

7. Tematyka kontroli: zapewnienie bezpiecznych warunkéw nauczania.

8. Czynnosci kontrolne: rozmowy z: Pania Malgorzata Semik — dyrektorem Zespotu Szkolno-
Przedszkolnego nr 8 w Gliwicach, Pania Ewg Rak — wicedyrektorem Zespolu Szkolno-
Przedszkolnego nr 8 w Gliwicach, Pam'q- — nauczycielka, wychowawca
klasy‘Paniq* — nauczycielka edukacji wezesnoszkolnej. Ponadto dokonano
wizji lokalnej ,malej” sali gimnastycznej, oraz zebrano notatki nauczycieli oraz

przeprowadzono rozmowy z — ~ WNoszacym.

. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

Nel

Kontrola zostala przeprowadzona w zwigzku z pismem (I NN przcstariym do
Delegatury w Gliwicach Kuratorium Os$wiaty w Katowicach pocztg elektroniczng 23 listopada 2017

I. -est ojcem *— uczennicy klasy @ Szkoly Podstawowej nr 18
wehodzacej w sklad Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 8 w Gliwicach. Wedlug zglaszajacego,
21 listopada 2017 r. podczas zastgpstwa na lekcji wychowania fizycznego, nauczycielka - Pani
SN n-:azita zdrowie i zycie jego corki poprzez bezwzgledny nakaz Sciagniecia okularéw.
Ta sytuacja miala réwniez upokorzy¢ uczennicg (jak twierdzi [ijjjl#ego corka bez okularéw zle
widzi oraz czuje si¢ niepewnie). Zdaniem wnoszacego pogorszony przez nauczyc1ela komfort oraz
swoboda w odbywaniu zaj¢é spowodowata kilka siniakéw u jego cérki, ktore zebrata uderzajac si¢
o wyposazenie sali, ktérego bez okularéw nie byla w stanie w nalezyty sposéb zobaczyé i ocenié
odlegtosci. Dodatkowo zte samopoczucie zostato pogiebione faktem, Ze nie moze doréwnaé kolegom
i kolezankom z klasy. mtwierdzi, ze iR poptakata si¢ w momencie kiedy odbieral jg ze
szkoly i dopiero po paru godzinach byla w stanie opowiedzieé¢ co si¢ stato. Pismo do tutejszego
Urzedu Q'sformulowa% po spotkaniu z Dyrektorem szkoty, wychowawcg klasy i zastgpujaca
ja nauczycielka, do ktérego doszlo 22 listopada 2017 r. Spotkanie to nie rozwigzalo problemu, tym
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bardziej, ze zdaniem nauczyciel zastgpujgcy nie stangt na wysokodci zadania i nie
przeprosit .za to, ze narazit jej zdrowie oraz upokorzyt przed catg klasg.

Z wyja$nien nauczycieli oraz notatki stuzbowej ze spotkania z 22 listopada 2017 r. wynika, ze
w trakcie spotkania (B przedstawit okolicznosci w jego ocenie nieprawidtowego
wykonywania obowigzkéw przez nauczyciela Paniq— Nauczycielki uczestniczace
w spotkaniu usitowaly wyjasni¢ panu ze pros$ba nauczyciela, wbrew jego twierdzeniu,
miala na celu dobro dziecka, jego bezpieczefistwo a takze bezpieczenstwo innych dzieci. Nadto
wskazano, iz jego cérka w zaden sposéb nie kwestionowala mozliwosci wykonania prosby
nauczyciela, a w czasie zaj¢¢ nie zglaszata probleméw z wykonaniem ¢wiczefi, bgdZ dyskomfortu
w zabawie. Podczas nastgpnych lekcji @il nie zglosila wychowawcy zadnych uwag dotyczacych

bélu reki. QIS nie w petni uznat wyjasnienia.

Z opisu zdarzenia Pani P (nauczyciel z kwalifikacjami do edukacji
wezesnoszkolnej), ktéra zastgpowata kolezanke podczas zaje¢ wychowania fizycznego w klasic i
wynika, ze 21 listopada 2017 r. wyznaczono jej na pigtej godzinie lekcyjnej zastepstwo w klasie ¥
na zajeciach wychowania fizycznego. Nauczycielka miata tuz po dzwonku na lekcje przejaé klase
ustawiong w parach na korytarzu pierwszego pietra, ktérg sprowadzita do malej sali gimnastyczne;j.
Poprosila uczniéw o przygotowanie si¢ do zajg¢ — przebranie si¢ w stroje gimnastyczne i zdjecie,
wszystkich niebezpiecznych przedmiotéw: okularéw (zauwazyla, ze mialy je dwie dziewczynki)
i zegarkéw. W czasie rozbierania sie uczniéw uzupelnita dziennik lekcyjny. Wedtug nauczycielki
’m’e udzielita jej informacji, ze w tych okularach zawsze ¢wiczy, ze zle widzi, czy czuje sie
w jakikolwiek sposéb zagrozona jesli ich nie posiada. Nauczycielka twierdzi, ze jej dzialanie
podyktowane bylo tylko iwylacznie troskg o bezpieczenistwo, bowiem konsekwencja upadku
w okularach lub strgcenia ich, mégt byé jaki$ uraz. Ponadto w takiej sytuacji zagrozone moglo byé
rowniez bezpieczefistwo innych dzieci, ktére na zgubionych okularach mogly si¢ poslizgnaé lub
dozna¢ skaleczenia. U podstaw dziatania nauczycielki lezalo réwniez to, iz okulary wygladaly jak
zwykle korekcyjne, nie byly to dostepne na rynku profesjonalnie, atestowane okulary dla dzieci
przeznaczone do uprawiania w nich aktywnosci fizycznej, czyli takie, ktore wykorzystujgc
zaaWansowa.ne technologie, spetniaja najwyzsze normy bezpieczenstwa, posiadaja odpowiednie
certyfikaty i zapewniajg uzytkownikom nieograniczona swobode, poniewaz sa za pomocsg paska
$cisle przymocowane do glowy, co uniemozliwia ich spadnigcie. Zajecia zdaniem nauczycielki
przebiegaly sprawnie i spokojnie, ze wzgledu na mata liczbe ¢wiczgcych dzieci — 13 uczniéw (jedna
osoba zwolniona z ¢wiczen). WM wedlug nauczycielki, po zdjgciu okularéw uczestniczyla
w zajgciach z zaangazowaniem iu$miechem, nie zglaszala zadnych trudnosci czy dyskomfortu
W czasie wykonywania éwiczen. W czasie zajeé nie doszio tez do upadku, kolizji czy urazu
jakiego§ dziecka, nikt nie zglaszal zadnych dolegliwosci ani w czasie éwiczef, ani po ich
zakonczeniu. Nauczyciel byt obecny caty czas na sali nadzorujac przebieg ¢wiczerl. Nauczycielka
podkresla, ze jej prosba o $ciagnigcie okularéw nie mbgla mie¢ znamior fupokorzenia dziecka,
bowiem podyktowana byla jedynie troska o przestrzeganie zasad bezpieczenistwa obawigzujacych na
zajgciach sportowych. o )

W opinii Pani ' — wychowawczyni klasy, do ktérej uczeszcza {8 uczennica
jest dzieckiem bardzo Spokojhym, zdyscyplinowanym. Na lekcjach zglasza sie do odpowiedzi,
potrafi samodzielnie pracowaé, ale potrzebuje uwagi ze strony nauczyciela, potwierdzenia,
akceptacji, ze pracuje wiasciwie. Na przerwach bawi si¢ z kolezankg lub spaceruje z wychowawea.
Woli przebywaé z jedng przyjaciélka, niz integrowaé si¢ z wicksza grupg. W niektdrych /sytuacj
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szkolnych #illreaguje bojazliwie, wycofuje si¢, nieufnie podchodzi do sprawy. Reaguje w Sposob
nieadekwatny do sytuacii, Czgsto opuszcza zajeeia szkolne. W tym roku szkolnym opuscita juz
29 dni. Po nieobecnosciach @@Picst zwalniana 2 éwiczeh wh-u, Na zajgeiach wychowania fizycznego
dziecko éwiczy w okularach, poniewaz kilkukrotnie w klasie pierwszej odméwila zdjecia okularéw,
thumaczac si¢ ze musi w nich ¢wiczy¢. Ola w trakcie zajeé ma indywidualnie dostosowane éwiczenia
do mozliwosci i umiejetnosci, niechgtnie bierze udziat w grach zespolowych, na zajeciach jest
bardzo ostrozna. 21 listopada po zajeciach wychowania fizycznego z Panig - — zdaniem
wychowawezyni - dziecko wrécito do klasy radosne, nie zglaszato zadnych niedogodnoéci
zwigzanych ze zdjeciem okularéw, badz boélu rgki. Nastepnego dnia dziewczynka normalnie
¢wiczyla na zajeciach wychowania fizycznego, réwniez nie uskarzajac si¢ na jakiekolwiek bole.
Nauczycielka zaznacza, ze ojciec dziecka nie przediozyl w szkole zadnego za$wiadczenia
dotyczacego koniecznosci éwiczenia ‘w okularach. W bilansie 6-latka lekarka nie napisata nic
0 wadzie wzroku, natomiast tato zaznaczy! jedynie ze dziecko jest pod opiekg poradni okulistyczne;.

Z wyjasnien uzyskanych od Pani Dyrektor wynika, ze podczas posiedzenia Rady Pedagogiczne;j,
nauczyciele zostali zobowigzani do uzyskiwania od rodzic6w informacji o ewentualnych potrzebach
uczniéw zwigzanych z zajeciami wychowania fizycznego oraz przekazywania sobie informacji na
ten temat, co podkreslono w trakcie postepowania wyjasniajacego.

Ponadto, jak wynika z informacji uzyskanych ze szkoly oraz od Pana <IN
13 grudnia 2017 r. z inicjatywy szkoly odbylo si¢ spotkanie, w ktérym braty udziat Panie Dyrektor
oraz Wicedyrektor szkoly a takze obie Pani nauczycielki, podczas ktérego wyjasniono watpliwosci
dotyczace zdarzenia. W trakcie spotkania nauczycielki wyjasnity @ i prosba o zdjecie okularéow
na lekcji wychowania fizycznego podyktowana byla troskg o jej zdrowie i bezpieczenstwo
w trakcie éwiczen. Ponadto wyjasniono uczennicy, ze powinna obdarza¢ pracownikéw szkoly
wigkszym zaufaniem i komunikowaé swaoje niepokoje i problemy. Ustalono wspblnie, ze w szkole
dziecko jest najwazniejsze i troska o nie jest sprawa nadrzedng dla kazdego pracownika. W ocenie
szkoly, zaréwno“jak i jego corka przyjeli z satysfakcjg wyjasnienia nauczycieli i uznali
sprawe za zakoriczong.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezy uznaé, ze szkola w swoich dzialaniach nie naruszyta
przepiséw obowigzujacego prawa, pomimo e doszlo do sygnalizowanego przez rodzica
dyskomfortu u dziecka. Podjela réwniez czynnosci zmierzajace do jak najpetniejszego zakonczenia
sprawy. Uwzgledniajac nastgpstwa zdarzenia, w trakcie czynnosci kontrolnych podkreslono
koniecznosé dokladnego rozpoznawania przez nauczycieli potrzeb dzieci zwigzanych z zajeciami
wychowania fizycznego, ktére nie dotycza stanu zdrowia poswiadczonego zaswiadczeniem
lekarskim i przekazywania sobie tych informacji wzajemnie przez nauczycieli w celu unikniecia
ryzyka narazania uczniéw na ewentualny dyskomfort.

10. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakrfesie nieobjgtym Kontrolg w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami w _ dzialalnogci dydaktycznej, wychowawczej

i opiekuriczej oraz innej dzialalnosci statutowej szkoly:

Nie ujawniono nieprawidlowosci
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11. Na podstawie art. 55 ust, 4 ustaWy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz.U.

z2017r., poz. 59, z poin. zm.) zalgca sig: nie wydano zalecen
Starsey,

éll,él,i‘(;',/f—’(zrz‘g/z..mgrl 2 macie]/Osuch.. vv. . o,

podpis kontrolujgcego, miejsce/f data podpisania protokolu

: DYRE K 1o Tespdt Szkolr- T 7 o taynr 8
A p Zespolu Szkolno-Py 20tszkolnego m.Ig ul. Stet::
ln'ce M g2400 T o #4100 iCE
¢ mer Malgorzate Semin te) fax :
/A | CTICgergy : ) _NIP6312658f3u. L 51138871
podpis dyrektora szkoby/placéwki, miejsce i data podpisania protokofu

12. Po$wiadczenie odbioru protokohy kontroli:
DYREKTOR

. Ziespahy Szkolno-Przedszholne S
g&(«’? C€/ 4’? '7'3, fp/? w Gliwicach b

......................................................................

mgr Malgorzata Semif,
odpis dyrektora szkoly/placéwki, miejsce i data odbioru protokotu

Dyrektorowi szkoly/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokoh kontroli,
przystuguje prawo zgloszenia bpisemnego, umotywowanego zastrzezenia dotyczgcego ustalen
zawartych w protokole kontroli do Slaskiego Kuratora Oswiaty, ul. Powstaficow 41la, 40-024
Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia

2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1658).
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