DK-GL.5533.1.41.2018

Protokét kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly, siédziba: Szkola Podstawowa nr 40 im. K. Goduli w Rudzie Slaskiej,

~ul. Joanny 13, 41 ~ 700 Ruda Slgska

2. Imig i nazwisko dyrektora: Ewa Cynar

3. Nazwé i siedziba organu sprawujacego nadz6r pedagogiczny: Slaski Kurator Ofwiaty,

40 — 024 Katowice, ul. Powstancéw 41a

4. Imig i nazwisko Kontrolujacego: Magdalena Paciorek

5. Data wydania i numet upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 6 wrzesnia 2018 r.,
DK-GL.5533.1, 41.2018

6. Terminy rozpoczfe;cxa I zakoniczenia kontroli: (ze wskazaniem dni, w ktérych odbywaly sig
czynnosci kontrdli) 6 wrzesnia 2018 r,

7. Tematyka kontroli (zgodna z przepisami art. 55 ust. 2 ustawy Prawo oSwiatowe)
Przestrzeganie | praw ucznia i praw dziecka. Przestrzeganie zasad oceniania,
Klasyfikowania i promowania uczniéw z uwzglednieniem przestrzegania statutu szkoly.

8. Czynnosei kontrolne: kontrola dokumentacji, rozmowa z dyrektorem, rozmowa
z nauczycielami

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

Kontrolg przeprowadzono w zwigzku z informacjg pozyskang od
ucznia Szkoly Podstawowej nr 40 im. Karola Goduli w Rudzie Slaskiej. Rodzic

oinformowat, o nieprawidtowosciach zwigzanych z ocenianiem i klasyfikowaniem na lekcjach
- nauczyciel h

| wskazanej grupie uczniéw, nakazywata skreslanie kilku zadan w sprawdzianach
lub kartkowkach, z f

- wskazania grupy ucznidéw, nauczycielka dokonywaia ,,kxerujqc sn; wlasnym kaprysem” '

- nauczycielka stosowata meréwnq punktacjg; inng dla wskazanej grupy uczniéw, inng dla
pozostatych uczmow,

- Pani dyrektor nie zareagowata, na skarge zlozong ustnie przez |
w kwietniu 2018 r., dotyczacg nieprawidlowosci w ocenianiu na lekcjac

ontrolg przeprowadzono w obecnoéci dyrektora szkofy Pani Ewy Cynar.
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W ramach kontroli przeanalizowano Statut Szkoty Podstawowej nr 40 im. Karola Goduli
w Rudzie Slaskiej w zakresie zasad oceniania i klasyfikowania ucznidw, przedmiotowy system
oceniania z teczke wychowawcy klasy, opinie wydane przez Poradnig

Psychologiczno-Pedagogiczng w Rudzie Slaskiej, sprawdziany uczniéw
dziennik lekeyjny , dokumentacje psychologa i pedagoga oraz

przeprowadzono rozmowg 2z dyrektorem szkoly Pnia Ewa Cynar, nauczyciclks

W szkole obowiazuje statut uchwalony 29 listopada 2017 r. — uchwala rady Pedagogicznej
nr 21/2017. Statut, rozdziat 7 okresla zasady wewnatrzszkolnego oceniania. Zgodnie z § 73 ust.
1- 6 ww. statutu, w szkole obowigzuje: jawno$¢ kryteriéw oceniania, systematycznos¢ oceniania
— uczeti oceniany jest na biezaco, réznorodno$¢ oceniania — uczen oceniany jest we wszystkich
obszarach jego aktywnosci wynikajacej ze specyfiki przedmiotu, réznicowanie wymagan
edukacyjnych — zadania stawiane uczniowi powinny uwzglgdniaé zréznicowany poziom
trudnodei i dawaé mozliwos$é uzyskania wszystkich ocen, wazenie oceny — ocena klasyfikacyjna
érodroczna lub roczna nie jest $rednig arytmetyczng ocen czqstkowych jawnos¢ oceny.
W statucie okre$lono w § 76 ust. 8, ze prace pisemne ucznia udostc;pma sie uczniowi i jego
rodzicom/prawnym opiekunom do ‘wgladu wylacznie na terenie szkoty, co nie spetnia warunku
swobodnego dostgpu rodzicéw ucznia do informacji o postepach i trudnodciach w nauce ich
dziecka. Statut Szkoty Podstawowej nr 40 w Rudzie Slaskiej w § 77 okredla kryteria oceny
klasyfikacyjnej z zajeé edukacyjnych w klasyfikacji okresowej i rocznej ust. 1 pkt a stanowi, ze
stopiet celujacy otrzymuje uczen, ktéry posiadl wiedz¢ i umiejetnosei znacznie wykraczajace
poza program nauczania, Jest to sprzeczne Z art. 44b ust. 1 i 3 ustawy z,dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz. U. 22018 r, poz. 1457, z pbéin. zm.) ktély mdwi, ze ocenianiu

~ podlegaja osiagnigcia edukacyjne uczniéw, natomiast ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych ucznia
polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu i postepéw w opanowaniu przez ucznia
wiadomodei i umiejgtnoéci w stosunku do wymagan edukacyjnych okre$lonych w podstawie
programowej ksztatcenia og6lnego. ;

Przedmiotowy system oceniania z B punkcie 1 okresla,
ze ,kazdy uczen jest oceniany sprawiedliwie, zgodnie z PSO”, w punkecie 2 okresla oceny
ztestow i sprawdziandw; wyrazone procentami i przelozone na stopnie; 0 - 29% -
niedostateczny, 30 - 49% - dopuszczajacy, SO — 74% dostateczny, 75 — 89% - dobry, 90 — 98%
bardzo dobry, 99 — 100% celujacy jest to niezgodne ze statutem szkoly § 76 ust 5, okreslajacym
zasady przeliczania punktow z prac pisemnych na oceng.

Teczka wychowawcy klasa zawiera: listy obecnodei z zebran i konsultacji,
notatki z indywidualnych kontaktéw z rodzicami i uczniami' oraz opinie Poradni
Psychologiczno-Pedagogicznej uczniéw uczgszezajageych do teJ klasy. Z dokumentacji

zgromadzonej w teczce wychowawcy wymka, ze do ‘ s ucz¢szcza%o .
i { [P V. ’

LY
Uezniowie Ul,

majg wskazane zaccenta o pracy w szkole, s3 to migdzy innymi:
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teczce wych(')wawcymnie odnotowano, zeby ktérykolwiek uczef lub
rodzic zglaszat problem nieréwnego/niesprawiedliwego oceniania uczniow.

Analiza sprawdziandw klasy wykazala, ze uczniowie
oceniani byli zgodnie z przedmiotowym systemem oceniania, w jednym przypadku przy ocenie
sprawdzianu ucznia ' ocena zostala zawyZzona - uczefi zdobyt 13 na 30
punktow i otrzymat oceng dostateczna, zgodnie z przedmiotowym systemem oceniania powinien
orzyma¢ oceng dopuszczajgca; zawyzenie oceny, zgodnie z oswiadczeniem nauczycielki,
wynikato z jej pomytki rachunkowe;.

Analiza dziennika klasy wykazala, ze wszyscy uczniowie oceniani sg na
biezaco, oceniani sg we wszystkich obszarach swojej aktywnosci wynikajacej ze specyfiki
przedmiotu tj.: odpowiedzi ustne, sprawdziany pisemne, prace domowe, prace w grupach, prace
samodzielng, prezentacje indywidualne i grupowe, wytwory pracy wlasnej, prace pozalekcyjne,
np. udziat w konkur%ach, aktywnosé¢ podczas zajec.

o$wiadezyla ze na poczatku roku
szkolnego zapoznata ucznidw z przedmiotowym systemem oceniania zgodnie ze statutem szkoly
§ 73 ust. 1 o jawnosci kryteriow oceniania, potwierdza to zapis w dzienniku lekcyjnym
emat: ,,Zapoznanie z systemem oceniania®, Wszyscy uczniowie dostali do
wklejenia, do zeszytu przedmiotowego, wyciag z przedmiotowego systemu oceniania, tak aby
w ciggu roku szkolnego zaréwno oni jak i ich rodzice/prawni opiekunowie mogli zawsze siegnaé
do obowigzujgeych zasad oceniania. Przygotowujac sprawdziany/testy _
korzystata z gotowych opracowan przygotowanych przez wydawnictwo
wadze, ze do klasy uczeszeza
biorge pod uwage wskazane |
zalecenia do pracy w szkole, roznicowata ilo§é i trudnoéé merytoryczng sprawdzianéw i testow.
oswiadczyla, Ze roznicowanie to polegalo na wykresleniu czeéci zadan

-

| ‘wcm“'awca klasy, oéwiadi:zyia, %e nie przypomina sobie zeby :w roku
szkolnym 2017 18  ktérykolwiek uczen Iub rodzic sygnalizowal  jakiekolwiek
nieprawidiowodci w zakresie oceniania uczniéw. Réwniez brak stosownych zapisow w teczce

wychowawey oraz w korespondencji z rodzicami prowadzonej za posrednictwem dziennika
elektronicznego. Réwniez Pani dyrektor, Ewa Cynar stwierdzila, 2e nigdy takich sygnaléw nie
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miata. Oéwiadezyla, Ze zaréwno w kwietnit jak i w czerweu nie
rozmawiala z nig, a tym samym nie sktadata skargi na nieprawidlowo§ci w systemie oceniania

i

o$wiadczyla, ze na poczatku roku szkolnego 2017/2018
przeprowadzila spotkanie z wszystkimi nauczycielami uczgcymi

Celem spotkania byto oméwienia funkcjonowania zespotu klasowego ze szezegblnym

dotwierdza to zapis w dzienmkl}

. i

niku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych potwierdzono, ze nauczycielka

’ wskazanej grupie uczniow, nakazywata skreslanie kilku
zadan w sprawdziamacn b Kartkowkach. Zarzut, Ze wskazania grupy uczniéw, nauczycielka
dokonywala ,kierujac si¢ wlasnym kaprysem” oraz, ze stosowala nierdwng punktacj¢ nie znalazl
potwierdzenia, Stosowania punktacji innej dla wskazanej grupy ucznigw, innej dla pozostatych
uczniéw, wynikato z tego, ze uczniowie z mniejsza iloscig zadan mogli zdoby¢ sumarycznie
mniejsza ilo§é punktdéw. Przeliczanie punktéw na oceny 'odbywai»ko sie zawsze zgodnie
z przedmiotowym systemem oceniania. Nie mozna stwierdzi¢ czy zarzut, ze Pani dyrektor nie
zareagowata, na skarge ztozong ustnie przez w kwietniu 2018 r.,
dotyczaca nieprawidtowoéci w ocenianiu na lekcjach jest
zasadny.

10. Opis ujawnionych nieprawidlowodci w zakresie nieobjetym: kontrolg w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami w dzialalnosci dydakfycznqj, wychowawczej

i opiekuriczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty/placdwki:

Brak

|

l .

11, Na podstawie art. 55 ust, 4 ustawy z dnia z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U
2018 poz. 996 z pdzn. zm.) zaleca sig: -

1) Przestrzeganie § 76 ust 5 Statutu Szkoty Podstawowej nr 40 .im.ZKarola Goduli w Rudzie
Slaskiej z dnia 29 listopada 2017 r. okre$lajgcego zasady przeliczania punktéw z prac
pisemnych na oceng. ’

termin realizacji: 13.09.2018 r.

2) Przestrzeganie okreélonych dla szkét publicznych zasad oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniéw zgodnie z ustawg z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz. U. 22018 r., poz. 1457, zpbdin, zm.), a w szezegélnés'ci ocenianie osiagnigé
edukacyjne uczniéw na zasadach wskazanych w art. 44b ust. 3 ww. ustawy, .
w stosunku do wymagatt edukacyjnych okreslonych w ﬁ)odstawic Programowe;
ksztatcenia ogélnego. "

termin realizacji: 13.09.2018 r.
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