DK-GL.5533.2.5.2018
Protokél kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly/placéwk1 siedziba: Szkola Podstawowa nr 16 im. Janusza Korczaka
“w Rudzie-$lgskiej; przy ul. Kukutezej 4.
2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly/placowkx Anna Sckta
3. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego. nadzér pedagogiczny: Slqskl Kurator QOswiaty,
ul. Powstaricéw 41a, 40-024 Katowice.
4. Imie i nazwisko kontrolujgcego: Barbara Romanowska-Kruszynska.
5. Data wydania. i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 17 stycznia
2018 r., DK-GL.5533.2.5.2018. ‘
6. Terminy rozpoczecia i zakoticzenia kontroli (ze wskazaniem dni, w kiérych odbywaly
sig czynnosci kontroli): 25 i 26 stycznia 2018 1.
7. Tematyka kontroli (zgodna z przepisami art. 55 ust. 2 ustawy Prawa o$wiatowe):
realizacja przez dyrektora zadan w zakresie sprawowania nadzoru pedagogicznego;
zapewnienia opieki uczniom; wspétdzialania ze szkotami wyzszymi; wspéipracy z rodzicami;
organizacji . ksztalcenia uczniéw posiadajgcych orzeczenic o potrzebie ksztalcenia
specjalnego; prowadzenia zajeé z uczniami oraz doskonalenia zawodowego; wykonywania
innych zada wynikajacych z przepiséw szczegblnych.
8. Czynnoéci kontrolne;
1) rozmowa z dyrektorem szkoly, pania Anng Sekta (notatka stuzbowa w aktach
sprawy);
2) obserwacja zajc¢ R kasic @ prowadzonych przez dyrektora szkoty,
panig Ann¢ Sekte (konspekt i notatka stuzbowa w aktach sprawy);
3) analiza udostgpnionych. dokument6w, tj.: ,Uchwala nr 1 Rady Rodzicéw Szkoty
Podstawowej nr 16 im. Janusza Korczaka w Rudzie Slaskiej z dnia 26 wrzesnia
2017 r.”, ,Zarzadzenie nr SP16.021.25.2017 Dyrektora Szkoly Podstawowe;j
nr 16 im. Janusza Korczaka w Rudzie Slaskiej z dnia 10.10.2017 r. w sprawie
ustalenia regulaminu dyzuréw nauczycieli w czasie przerw migdzylekcyjnych”,
»Regulamin nauczyciela dyzurnego w budynku szkoty przy ul. Obr. Westerplatte
2a”, ,Regulamin nauczyciela dyzurnego (ulica Kukulcza)’, ,Protokot
nr 14/2016/2017 posiedzenia Rady Pedagogicznej Szkoly Podstawowej
Nr 16 im. Janusza Korczaka w Rudzie Sla,skiej z dnia 22.06.2017 r.”, ,,Zalacznik
nr 18 do protokotu. Sprawozdanie z nadzoru pedagogicznego w II semestrze roku
szkolnego 2016/2017”, ,Zatacznik nr 1 do protokotu nr 2/2017/2018 z dn. 14.09.2017
r. Plan nadzoru pedagogicznego. Rok szkolny 2017/18. Szkota Podstawowa
nr 16 im. Janusza Korczaka w Rudzie Slqskle_]”, ,,Arkusz obserwacji kontrolno-
oceniajgcej” w dniu 15 grudnia 2017 r., ,,Arkusz.obserwacji dyzuréw” — w dniu
. 23 listopada 2017 1., ,,Arkusz obserwacji doradczo-doskonalgcej” ‘w dniu 6 grudnia
2017 r., ,,Arkusz obserwacji uroczystosci/ imprezy szkolnej” w dniu 20 grudnia
2017 r., ,,Protokét z kontroli zarzadczej nr 1/2018. Przedmiot kontroli: prawidtowos¢
-prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania”, ,Protokét z kontroli zarzadczej
nr 2/2018. Przedmiot kontroli: przestrzeganie procedury oceniania zachowania
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uczniéw przez wychowawcow klas”, ,Protokét 'z kontroli zarzgdezej nr 3/2018.

Przedmiot kontroli: zapewhienie bezpieczefistwa uczniom -w czasic przerw

miedzylekeyjnych”, ,,Protokot z kontroli zarzadczej nr 4/2018. Przedmiot kontroli:

zapewnienie bezpieczefistwa uczniom w czasie zajeé”, ,,Protokoét z kontroli zarzadczej

nr 5/2018. Przedmiot kontroli: peinienie roli wychowawcy — realizacja planu dzialan

wychowawczybh i profilaktycznych”, ,Protokét z kontroli zarzadczej nr 6/2018.

Przedmiot kontroli: = Prowadzenie - dokumentacji pomocy. psychologiczno-

pedagogicznej przez wychowawce klasy. Dostosowanie wymagan edukacyjnych

do mozliwosci i potrzeb ucznia ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi. Realizacja

zajeé kompensacyjno-korekcyjnych i innych specjalistycznych. Realizacja podstawy

programowej W nauczaniu indywidualnym”, ,,Protokét kontroli wewngtrznej

przeprowadzonej w Szkole Podstawowej nr 16 im. Janusza Korczaka w Rudzie

$laskiej. Przedmiot kontroli: kontrola prawidtowosci wspotdziatania z rodzicami

w sprawach wychowahia i nauczania z uwzglednieniem prawa .rodzicow

do znajomosci zadan wynikajgcych z programu wychowawczo-profilaktycznego

i uzyskiwania informagji 'dotyczqcyéh dziecka, jego zachowania i rozwoju” z dnia

I 017 r., ,Protokét kontroli wewngtrznej przeprowadzonej w Szkole

Podstawowej nr 16 im. Janusza Korczaka w Rudzie Slaskiej. Przedmiot kontroli:

kontrola realizacji praw rodzica do znajomosci wymagaft edukacyjnych

z przedmiotéw, kryteriéw oceny zachowania” z dnia 20 wrzeénia 2017 r., ,,Protokét

z monitorowania realizacji podst ooramowej ha lekcjach-

ismo nr
z dnia Y 2018 r. - dotyczy zabezpieczenia ciggéw schodéw
w obu budynkach szkoly, Orzeczenie nr potrzebie ksztalcenia
specjalnego z dnia 17 lipca 2015 r, ',,IndyWidualn); Program Edukacyjno-
Terapeutyczny” z dnia 3 i 017 r. — dotyczy %
S . Arkusz wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania ucznia. YD
SER Rok szkolny 2017/2018” z dnia b 2017 r. (po$wiadczane
za zgodno§é z oryginalem kopie w aktach sprawy); do wgladu udostgpniono:
,Dziennik zaje¢. Terapia logopedyczna. Rok szkolny 2017/2018", , Dziennik zajeé.
Zajecia rozwijajace sferg emocjonalno-spoteczng. Rok * szkolny 2017/2018”,
Dziennik zajeé korekcyjno-kompensacyjnych. Rok szkolny 2017/2018”, program
zajeé dodatkowych pt.: ,Kodowanie z klasg” w ramach programu Centrum Edukacji
Obywatelskiej ,Mistrzowie kodowania”, segregator pt.. ,Praktyki studenckie
i zawodowe os6b skierowanych do placéwki. 143”; ,,Ksi¢ga protokoléw zebran rady
pedagogicznej”, elekironiczne dzienniki zaje¢ roznych form pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, w tym dotyczace zajgé rozwijajacych zainteresowania uczni6w,
np.: ,,K6tko pomocy kolezenskiej”, ,,Kotko matematyczne”, ,,Klub dociekliwych”,
,Gry i zabawy ruchowe”, ,,Odyseja Umysju”, ,Klub Tegich Gi?w”, ,,Chor szkoly”;

 zagwiadczenia udzialu' w szkoleniach pt.: ,Zmiany W nadzorze pedagogicznym”,

-, Jesli- nie nauczanie indywidualne, to.co?”, +Slaski Kongres Oéwiaty®, ,,Ocenienie
‘wspierajace rozw6j uczni6w”, ,II Zjazd Akademii Zarzadzania Dyrektora Szkoly”,

- ,Bezpieczna szkota 2013, ,Srodowisko SCRATCH -~ nauka programowania
dla najmiodszych”, ,Pierwsza pomoc przedmedyczna”, ,.Zmiany w przepisach prawa
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oéwiatowego  dotyczace fankcjonowania przedszkoli - i° szk6l”,. +Podreczniki
i materialy edukacyjne”, ..Jak analizowaé i wykorzystywa¢ wyniki sprawdzianu
w klasie VI szkoly podstawowej”, ,Babski Swiat. Kreowania wizerunku kobiet
pracujacych — makijaz”, " ,Narzedzia coachingowe W pracy pedagogicznej”,
»Rozwijanie ‘umiethnoédi czytania ze zrozumieniem na réznych przedmiotach”,
Nowe zadania dyrektora jako administratora danych osobowych po nowelizacji
ustawy o ochronie danych .osobowych od 1 stycznia.2015 r. Nowe obowiazki
‘i uprawnienia administratora bezpieczefistwa informacji ABI”; »Sprawozdanie
'z realizagji planu nadzoru pedagqgicznego" 7z dnia 25 stycznia 2018 r., teczki -
indywidualne uczniow: a) (N ENEGRGNN. «¢-2 zawiera m.in. Opinig

.

psychologiczno-pedagogiczng nr A - (v
2017 r. — dotyczy obje¢cia ucznia pomoca psychologiczno-pedagogiczng w szkole,
Opini¢ psychologiczno-pedagogiczng nr . dni: @
2017 r. — dotyczy indywidualnej $ciezki ksztalcenia, ,,Zawiadomienie™ —
dotyczy informacji dla rodzicéw o ‘udzielanej pomocy, pismo
z dnia-201-7 1. — dotyczy zawiadomienie rodzicéw o wymiarze godzin
zajg¢ edukacyjnych realizowanych indywidualnie z uczniem, ,,Dostosowanie
wymagan edukacyjnych”, notatki stuzbowe, opinie i wyniki badan lekarskich;
b) “, ktéra zawiera m.in. Opini¢ psychologiczno-

pedagogiczna nr JENEENEGEGEGGENS dni: G 2012 r - dotyczy
dostosowania wymagan i objecia uczennicy pomocg psychologiczno-pedagogiczng
w szkole, Orzeczenie h potrzebie ksztalcenia specjalnego z dnia
2017 r., Indywidualny Program Edukacyjno-Terapeutyczny 2z dnia
‘2017 r. — zawiera zakres 1 sposéb dostosowania wymagan, zajgcia

7 zakresu doradztwa zawodowego oraz dodatkowe informacje, np.: wyniki, cele;
»dostosowania wymagan” Z poszczegélnych zajeé obowigzkowych; c) s

w, ktéra zawiera m.in. ,Dzialania z zakresu doradztwa
edukacyjno-zawodowego w klasie Ty - iazane z realizacja planu

wychowawczo-profilaktycznego na rok 2017/18”, ,Program rewalidacji il
@Ry, . »ymagania edukacyjne/dostosowania wymagan” z poszezegélnych zajeé
obowigzkowych; dokumentacj¢ przebiegu stazu nauczycieli oraz postgpowania
kwalifikacyjnego na stopies nauczyciela kontraktowego; rejestr wnioskéw o odbycie
stazu — Shauczycieli, rejestr wnioskéw o podjgcie postgpowania kwalifikacyjnego
:‘nauczycieli, rejestr zaswiadczen o akceptacji komisji kwalifikacyjnej
uczycieli;
4) obserwacja szkoly w obecnosci dyrektora szkoly, pani Anny Sekty (notatka stuzbowa
- w aktach sprawy),
5) zapoznanie si¢ z pissmnym o$wiadczeniem dyrektora szkoty, pani Anny Sekty, z dnia
26 stycznia 2018 r. (w aktach sprawy). “ L v
9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym wjawnionych nieprawidlowosci: 7
Kontrole przeprowadzono-w zwigzku z oceng pracy dyrektora szkoly. Ustalono, ze dyrektor
szkoly opracowata plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2017/2018
z uwzglednieniem: wnioskéw z nadzoru pedagogicznego.sprawowanego w poprzednim roku
szkolnym oraz podstawowych kierunkéw realizacji polityki o$wiatowej panstwa, zgodnie

ez dat
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z § 23 ust. -2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658). Plan nadzoru
zawiera wszystkie elementy wskazane w § 23 ust, 3 ww. rozporzadzenia w sprawie nadzoru
pedagogicznego, w tym plan obserwacji i zakres monitorowania. ‘Dyrektor przedstawita
ww. plan nadzoru na zebraniu rady pedagoglcznej w terminie okreélonym w § 23 ust. 1 ww,
rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego. Dyrektor wraz z innymi nauczycielami
zajmujacymi stanowiska kierownicze prowadzi i dokumentuje dziatania zgodne z. planem
nadzoru. W ciggu ostatnich pieciu lat nie stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie
planowania i realizacji nadzoru pedagogicznego przez dyrektora szkoty.

Ustalenia kontroli wskazuja, ze dyrektor szkoty dba o zapewnienie uczniom odpowiednich
warunkéw nauki, wychowania i opieki. Wtrakcie obserwacji szkoty stwierdzono, ze w obu
budynkach szkoly, tj. przy ul Westerplatte 2a oraz Kukulczej 4, na korytarzach zapewniono
wszystkim uczniom mozliwo$é pozostawiania czgéci podrgeznikéw i przyboréw szkolnych
w kilkuset indywidualnych, zamykanych szafkach, zgodnie z § 4a rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w. sprawie bezpieczeristwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2003 r., nr 6, poz. 69).
Zajecia w budynku przy ul. Westerplatte 2a prowadzone byly poza pomieszczeniami,

‘w ktérych trwaly prace remontowe, a wejécie do szkoly oraz bramka w ogrodzeniu

prowadzacym na teren szkoty (od poludniowej strony), gdzie trwat remont, byly zamknigte,
zgodnie z § 6 i 7 ust. 1 ww. rozporzadzenia w sprawie bezpieczenistwa i higieny. Zaglebienia
na terenie korytarzy na tzw. lacznikach segmentéw budynku nie wszgdzie byly wystarczajaco
oznakowane i zabezpieczone, co jest niezgodne z § 7 ust. 3 ww. rozporzgdzenia w sprawie

bezpieczenstwa i higieny. Jednakze, w zwigzku z ustnymi wyjasnieniami dyrektora,

dotyczacymi trwajgcej modernizacji budynku oraz planowanego remontu. tych tgcznikow,
odstagpiono od wydania zalecenia w tym zakresie. W salach lekeyjnych znajdowalo
si¢ bogate wyposazenie, np.: rzutniki multimedialne, ekrany, telewizory, magnetofony
oraz inne pomoce dydaktyczne. Sprzety, z ktérych korzystali uczniowie, tj. lawki i krzesta,
byly dostosowane do zasad ergonomii, zgodnie z § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia w sprawie
bezpieczenistwa i higieny. Dzieci miaty mozliwo$é spozywania gorgeych positkéw w jadalni,
co jest zgodne z § 10 ust. 2 ww. rozporzadzenia w sprawie bezpieczenstwa i higieny. Zajgcia
edukacyjne i opiekunicze, w tym w §$wietlicach w obu budynkach szkoly, odbywaly
sie pod nadzorem upowaznionych do tego 0séb, a przerwy w zaje;ciach uczniowie Spedzali
pod nadzorem dyzurujgcych nauczycieli, zgodnie z § 13 i § 14 ww. rozporzqdzema
w sprawie bezpieczenstwa i higieny. Miejsca oraz pomieszczenia, do ktdrych jest wzbroniony
dostep osobom nieuprawnionym byly zabezpieczone, ale nie wszystkie. byty odpowiednio
oznakowane, np. przy sali gimnastycznej, co jest niezgodne z § 15 ww. rozporzadzenia
w sprawie bezpieczenstwa i higieny. Dyrektor ustnie zadeklarowala, ze te pomieszczenia
sg przygotowane do malowania w-trakcie trwajqcego remontu budynkL}, dlatego odstgpiono

od wydania zalecenia w tym zakresie. W obu budynkach szkoly schody byl_y wyposaZone'

w balustrady z porgczami, ktére nie byly zabezpieczone przed ewentualnym' zsuwaniem
si¢ po nich, a otwarte przestrzenie pomigdzy biegami schodéw nie zabezpieczoro siatka
lub w inny skuteczny sposob, co jest niezgodne z § 16 ww. rozporzadzenia w sprawie
bezpieczenistwa i higieny. Dyrektor podjela dzialania w zakresie zabezpieczenia schodéw,

tj. wystosowata pismo do organu prowadzacego szkolg z prosbg o zabezpieczenie Srodkéw -

parafa dyrektora szkoly/plakal : S parafa’y kontrolujgcegolych

&V‘




finansowych ‘na ten. cel. W trakcie kontroli ciagu. schodow doraznie ni¢ zabezpieczono.
Z pisemnych wyjaénicﬁ dyrektora z dnia 29 stycznia 2018 r. wynika, ze takie dziatania
. jednak zostang zrealizowane do 2 lutego 2018 r. W obu budynkach szkoty funkcjonowal
* monitoring wewngtrzny. ‘Stwierdzono, ze w $wietlicach w obu budynkach pod opieka
jednego nauczyciela znajdowato sie nie wigcej niz dwudziestu pieciu uczniéw, co jest zgodne
z§ 7-ust: 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 marca 2017 r. w sprawie
szezegdtowej organizacji publicznych szkét i publicznych przedszkoli (Dz. U.z 2017 r., poz.
649). Aktualnie- uczniom udzielana jest pomoc psychologiczno-pedagogiczna w réznych
formach, np.: zdjg¢ dydaktyczno-wyréwnawczych (dla dfiBruczniow), zajeé korekeyjno-
‘kompensacyjnych (dla ‘ucznié,w), .zajeé logopedycznych (dia .uczniéw), zajgé
~ rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoleczne (dla ucznidéw), innych zajgé
- 0 charakterze terapeutycznym W trakcie obserwacji zajeé w klasie Willstwierdzono,
. ze dyrektor szkoly i jednocze$nie nauczycielka _wykorzystala zalecane
warunki i spos6b realizacji podstawy programowej z tego przedmiotu.
- Ustalono, ze w szkole jest prowadzona dokumentacja, dotyczaca wspéidziatania z uczelniami
wyzszymi w zakresie organizacji praktyk studenckich. Szkola zawiera porozumienia

z réznymi uczelniami, np.: w Katowicach, *
Gérnicze),

G v b, o

w Warszawie,
praktyke w szkole odbyto R
Stwierdzono, ze dyrektor szkoly wspdipracuje z rodzicami uczniéw i dba o prawidiowa
realizacje kompetencji rady rodzicow. Dyrektor systematycznie kontroluje, czy rodzice
uczniéw sg informowani w . zakresie wskazanym w art. 44b ust. 8 i ust. 9 ustawy
" 4 dnia 7 wrzesnia 1991 1. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2017, poz. 2198, z pézn. zm.).
* Nie bylo mozliwoéci potwierdzenia, czy rodzice byli niezwlocznie informowani o ustalonych
dla ucznia = formach, okresie udzielania ~pomocy psychologiczno-pedagogicznej
oraz wymiarze godzin, w kt6érym poszczegblne formy bedg realizowane - udostgpnione
dokumenty w tym zakresie zawieraty podpisy rodzicéw, natomiast nie zawsze zawieraly daty
oraz wskazanie roku szkolnego. Obowiazek informowania rodzicéw uczniéw szkoly
podstawowej i gimnazjum w tym zakresie wynika odpowiednio z: § 23 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy- psychologiczno-pedagogicznej W publicznych przedszkolach, szkotach
i placowkach (Dz. U. z 2017 r.,, poz. 1591), § 22 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji
pomocy. psychologiczno-pedagogicznej W publicznych  szkofach i placéwkach
(Dz. U. 22013 r., poz. 532, z pozn. zm.). Ustalopo, ze rada rodzicow W porozumieniu z rada
pedagogiczna w dniu 26 wrzeénia 2017 r. uchwalita program ' wychowawczo-profilaktyczay,
o jest zgodne z kompetencjami rady rodzicéw okreslonymi w art: 84 ust. 2 pkt 1 ustawy
~zdnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. 22017 ., poz. 59, z péin. zm.).
. W trakeié czynnosci kontrolnych pozyskano informacje o nieprawidtowosciach w zakresie
organizacji ksztalcenia ucznidw posiadajgcych orzeczenie © potrzebie ksztalcenia
specjalnego. Dla uczniow posiadajgcych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego

w Bytomiu,

Katowicach. W latach 2013 - 2018
sdb.
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w szkole opracowano indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne. Stwierdzono

przypadek nieuwzglednienia w takim programie wskazanej w orzeczeniu i W opinii' poradni

psychologiczno-pedagogicznej formy pomocy “psychologiczno-pedagogicznej. Niezbgdne

elementy tego programu okreéla § 6 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej

z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunk6w organizacji ksztalcenia, wychowania i opieki

dla dzieci i miodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych

niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1578). Dyrektor ustnie wyjaénita,

se udzielanic @ oomocy w takiej formie jest bezprzedmiotowe, poniewaz

wylosowana ”aktualnie osiaga bardzo wysokie wyniki w nauce. Jednakze,

w wielospecjalistycznej ocenie poziomu' funkcjonowania —nie ma 2adnej

informacji o efektach dotychczas podejmowanych w szkole dzialan i uzasadnienia

zaniechania udzielania dziecku pomocy psychologiczno-pedagogicznej, co jest niezgodne

z § 6 ust. 10 pkt 3 ww. rozporzgdzenia z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw

organizacji ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych,

| niedostosowanych spofecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym. Z udostepnionej .

| wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania wylosowanego
mozna jednoznacznie pozyskaé ‘informacje tylko o mocnych i stabych stronach tego ucznia.
W dokumencie tym nie uwzgledniono zainteresowan i ‘'uzdolnient ucznia, przyczyn
jego ewentualnych niepowodzeti i trudnosci oraz efektéw podejmowanych w szkole dziatan.
Pozostatych niezbgdnych elementéw wielospecjalistycznej oceny mozna si¢ w pewnym
zakresie domy$lié z kontekstu. Jednakze, ‘wielospecjalistyczna ocena funkcjonowania ucznia
gimnazjum powinna zawieraé wszystkie elementy wskazane w § 6 ust. 10 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 ‘lipca- 2015 r. w sprawie warunkéw
organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych,
niedostosowanych  spotecznie 1  zagrozonych niedostosowaniem  spolecznym
(Dz. U. z 2015 ., poz. 1113, z p6zn. zm.), W zakresie dotyczacym sytuacji danego ucznia.
- Opracowany dla ww. ucznia I Bdywidualny program edukacyjno-terapeutyczny .
nie zawiera: zakresu i sposobu dostosowania wymagan edukacyjnych z poszczegdlnych.
przedmiotéw; formy, okresu udzielania i wymiaru godzin poszczegélnych form pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, tj. wskazano forme¢ pt.: ,pomoc psychologiczna”
bez -wymiaru godzin; dziatan z zakresu doradztwa edukacyjno-zawodowego i spoéobu
realizacji tych dziatan. ,Dzialania z zakresu doradztwa edukacyjno-zawodowego w il

_ zwigzane z realizacja planu wychowawczo-profilaktycznego na rok 2017/18”

oraz ,,wymagania edukacyjne”, ,,dostosowania wymagan” nie sa integralng czgécig programu,
stanowia oddzielne dokumenty, zebrane w teczce indywidualnej ucznia. Szczegblows
zawarto$é indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego dla ucznia
okre§la § 6 ust. I ww. rozporzadzenia z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkow
organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla-dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych,
niedostosowanych spoltecznie i zagrozonych niedoStosowaniem spotecznym.
Dyrektor szkoly i jednocze$nie nauczycielka — whasciwie. realizuje -
zajecia dydaktyczne z uczniami oraz ucZestniczy w réznych formach doskonalenia
zawodowego. W trakcie obserwacji -stwierdzono, ze dyrektor szkoly

" i jednoczeénie nauczycielka przeprowadzila te zajecia zgodnie z planem - konspektem.
Temat lekeji oraz dziatania, w ktérych uczestniczyli uczniowie, byly zgodne z celami
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" ksztalcenia —. wymaganiami. og6lnymi - i. szczegbtowymi, okre$lonymi w podstawie
_ programowej.” Nauczycielka podata cele lekcji, a na koniec lekcji sprawdzila stopien
ich realizacji. Czgsto demonstrowata wykonanie zadef, np. 2z wykorzystaniem filmu
edikacyjnego, monitorowala prace uczniéw i udzielala im pelnej. informacji zwrotnej,
w tym . podawata " wskazéwki do- dalszego rozwoju. . Dostosowywala uczniom czas
na ‘wykonanie. poszczegélnych zadati. Uczniowie byli doceniani zaréwno za wkiad pracy
w wykonanie zadan, jak i za efekty swoich dziatan, Uczniowie mieli ‘mozliwo$é
zaprezentowania rezultatéw swoich dziataf oraz dokonania pisemnej, anonimowej ewaluacji
zajg¢ (w zakresie samooceny pracy wiasnej oraz atrakcyjnosci tych zaje€). Relacje pomigdzy
nauczycielkg i uczniami oparte byly na wzajemnym szacunku i zaufaniu. -Dyrektor szkoty
uczestniczyta w szkoleniach dotyczgcych m.in. nadzoru pedagogicznego, oceniania
wspierajacego rozwdj uczniéw oraz wykorzystania technologii informacyjno-komunikacyjnej

w procesie dydaktycznym. Dyrektor opracowaia i wdrozyla program zajeé dodatkowych
—~ r’V ramach ]

Ustalono, ze dyrektor szko’:yédoktimentuje przebieg stazu nauczycieli oraz postgpowania
kwalifikacyjne na stopiei nauczyciela kontraktowego. W jednym z protokoléw prac komisji
kwalifikacyjnej (dotyczy pani-“) podano nastepujgce informacje
w zakresie udzielonych przez nauczycielke odpowiedzi: ,,Nauczycielka * NG

» Dyrektora pouczono o zaleceniach ¢ EEENER

10,Opis ujawnionych nieprawidlowodci w zakresie nieobjgtym kontrolg w  zwiazku
ze stwierdzonymi nieprawidlowoéciami w dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekuriczej oraz innej dziatalnodci statutowej szkoty/placéwki:
Nie ujawniono nieprawidtowosci w zakresie nieobjetym kontrolg.
11,Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o§wiatowe
(Dz. U.z 2017 ., poz. 59, z p6zn. zm.) zaleca sig:
1) Prawidlowo organizowaé ksztalcenie, wychowanie i opiek¢ dla uczniow
posiadajacych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego, w szczegdlnosei:
a) w indywidualnych programach edukacyjno-terapeutycznych uwzglednic
* wszystkie elementy okre§lone w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizacji
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym
(Dz. U, z 2017 1., poz. 1578) — w zakresie dotyczgcym danego ucznia szkoty
podstawowej, oraz w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j
z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztatcenia,
wychowania 1 opieki dla gzieci' i miodziezy niepetnosprawnych,
“niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosbwaniem spotecznym
(Dz. U. 2z 2015 r., poz. 1113, z pézn. zm.) — w zakresie dotyczacym danego
ucznia gimnazjum; ’
b) w wielospecjalistycznej ocenie poziomu funkcjonowania ucznia uwzgledni¢
wszystkie elementy wskazane w § 6 ust. 10 ww. rozporzadzenia z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizacji ksztalcenia, wychowania
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i opieki dla dzieci i miodziezy niepelnosprawnych; niedostosowanych
spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym — w zakresie
dotyczacym danego ucznia szkoly podstawowej, oraz w § 6 ust. 10 ww.
rozporzadzenia z dnia 24 lipca 2015 r. w - sprawie warunkéw organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepelnosprawnych,
medostosowanych spo{cczme i zagrozonych medostosowamem spoiecznym
— w zakresie dotyczgcym danego ucznia glmnaZJum
Termin realizacji: 2 marca 2018 r. :

“TARSZY W’IZYTATOR

Mawwudtfd“{%°

o1 Bubara Romanowska-Ki | ‘
.............................................. Ol %(WMC«ZW"
podpis kontrolujgcego, miejsce i datag dpzsama protokotu | ‘

DYRIEKTOR -
Sziwyo Eigwej arl16 i ‘
mgr|Anna Sekta {L)M\,

{

laplka , 1 @4 2018

podpzs dyrekmra szkoly/placéwkz miejsce i data podpzsama protokolu

12. Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli:
SZKOLA FODSTAWOWANR 16

DYREKTOR im. Jaémsza Korczaka Cuteoxa 4
) vej nr 16 41.710 Ruda Slaska, ul. Kukulcza
Szko!ycp.p ta“@ } Tel/fax 32 2423-437 kom. 518 852 962
NIP 641-22.23-824, REGON 271 981 189
flnna Se k?(\ “

) o \f({)\/ A Ccy. .QD/\@(Y

podpis dyrektora szkoly/placéwkt, miejsce i data odbioru protokotu

Dyrektorowi szkoly/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu
kontroli, przystuguje prawo zgtoszenia pisemnych, umotywowanych zastrzezen, dotyczacych
ustalen  zawartych w  protokole kontroli do  Slaskiego Kuratora Ofwiaty,
ul. Powstaric6w 4la, 40-024 Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra

Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w spraw1e nadzoru pedagogicznego
(Dz.U. 22017 r., poz. 1658). :
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