DK-G1.5533.1.53.2018 Gliwice, 15 pazdziernika 2018 r.
Protokél kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly, siedziba: Szkola Podstawowa nr 27 w Zespole Szkolno-Przedszkolnym
nr 13, ul. Rubinowa 16a, 44-100 Gliwice.

2. Imie¢ i nazwisko dyrektora szkoly: Grazyna Roslawska.

3. Nazwa il siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator Oswiaty,
ul. Powstancow 41a, 40-024 Katowice.

4. Imie i nazwisko kontrolujacego: Maciej Osuch.

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 3 pazdziernika 2018 r.,
DK-GL.5533.1.53.2018

6. Terminy rozpoczecia i zakonczenia kontroli: § i 10 pazdziernika 2018 r.

7. Tematyka kontroli: przestrzeganie praw ucznia i praw dziecka.

8. Czynnosci kontrolne: rozmowy z: Panig Grazyng Rostawska — dyrektorem szkoty, Paniami:

— reprezentantkami Rady

Rodzicow. Dokonano rowniez obserwacji wydawania positkow oraz zachowania uczniéw
i pelnienia dyzuréw przez nauczycieli podczas przerw $rédlekcyjnych. Zapoznano si¢

z trescig korespondencji skierowanej do Wnoszacego przez Dyrektora szkoty

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidiowosci:

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismami

(tak wynika, z dwdch pism — oba wysfano

z adresu mailowego: Nalezy zaznaczyé, ze osoba o takim

nazwisku nie figuruje na liscie uczniéw Szkoly Podstawowej nr 27 wchodzacej w sklad

Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 13 w Gliwicach, ktérej dotyczy sprawa.

Wnoszacy sygnalizuje problem. z wydawaniem obiadéw dziecko miato

dwukrotnie z powoddw organizacyjnych takiego obiadu nie dosta¢). Ponadto zarzuca szkole
restrykcyjne wymuszanie ruchu prawostronnego w trakcie poruszania si¢ po korytarzach
szkolnych oraz wymuszanie na rodzicach osobistego przyniesienia podania w celu
zwolnienia dziecka ze szkoly.

Dyrektor szkoly réwniez otrzymala takie pismo i odpowiedziata |:|

zapraszajgc do osobistego zgloszenia sprawy, co umozliwi rozwigzanie byé moze
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indywidualnego przypadku, ktéry nie zostal zauwazony. Jak do tej pory zaproszona osoba
nie zglosita si¢ w tej sprawie.

Nalezy zaznaczyé, ze w trakcie czynnoSci nie zaobserwowano jakichkolwiek
probleméw zwigzanych z wydawaniem positkow uczniom. Obiady wydawane byly bardzo
sprawnie przez dwie obstugujace osoby. Ponadto uczniowie swobodnie poruszali si¢ podczas

przerw korzystajac z calej powierzchni korytarzy szkolnych oraz schodéw. Nie

zao‘bsgrwowano wymuszania ruchu prawostronnego, pomimo, ze taka regula nalezy co
najmniej do ogdlnych, powszechnych zasad kultury.
Nie znalazt potwierdzenia rowniez zarzut wymuszania na rodzicach osobistego przyniesienia
podania w celu zwolnienia dziecka ze szkoly. Zdaniem reprezentantéw Rady Rodzicow,
zwolnienia dostarczajs samodzielnie dzieci i przekazuja nauczycielom-wychowawcom.
Ponadto reprezentanci Rady Rodzicow bardzo pozytywnie ocenili sposéb wydawania
positkéw na stotéwcee szkolnej. Nie zauwazyli rowniez rygorystycznych zasad kierunkowego
poruszania si¢ na terenie szkoly.
Jak twierdza, w ciagu pierwszych dni w szkole, kiedy to dokonata si¢ zmiana na stanowisku
dyrektora szkoty, nie do konca wszystko funkcjonowato sprawnie. Wprowadzenie zmian

zwigzanych z reorganizacjg wymagato czasu. Aktualnie rodzice nie zauwazaja negatywnych

zdarzen w sygnalizowanych przez pbszarach.

Zdecydowanie latwiej byloby zweryfikowaé stawiane zarzuty, gdyby wskazana zostata
konkretna osoba (uczen), ktéry spotkal si¢ z sygnalizowanymi, negatywnymi sytuacjami.
Poproszono [:Io rozwazenie ewentualnosci podania swoich danych lub danych
dziecka, co umozliwi skupienie si¢ na konkretnych sytuacjach.

Byé moze caty problem wynikngt z sygnalizowanego przez rodzicow pewnego ,,zamieszania”
na poczatku roku szkolnego, ktérego przyczyna byla zmiana na stanowisku dyrektora szkoty.
W przypadku ewentualnego zgloszenia indywidualnego przypadku wlasciwym bedzie

przeprowadzenie kontroli doraznej skupiajacej sie na jednostkowym problemie.
10. Opis ujawnionych nieprawidtowosci w zakresie nieobjetym kontrola w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidfowosciami  w dziatalnodci dydaktycznej, wychowawczej

i opiekuficzej oraz innej dzialalnosci statutowej szkoly:

Nie ujawniono nieprawidlowosci
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11. Na podstawie art, 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe Dz.U.

z 2018 poz. 996, z péin. zm.) zaleca si¢: zalecen nie wydano
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podpis dyrelfora sz)éo!y/ Iacow;’cz miejsce i data podpisania protokotu

y o y ; ) sespbl Sazkolno-Przedszkolny nr 13
12. Poswiadegeniezadbierw protokotu kontroli: 44-121 Gliwice, ul. Rubinowa 16a

Zespfy Szkolno-Przedszkolnego nri3 NIP: 6312681125, REGON: 380478377

tel. 32 270 88 04
(/.1. ....... Q'Q ...... /tb/(@. Zoivév/

rektora \szkoly/placdwki, miejsce i data odbioru protokotu

Dyrektorowi szkoty/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu
kontroli, przystuguje prawo zgloszenia pisemnego, umotywowanego zastrzezenia
dotyczacego ustalen zawartych w protokole kontroli do Slqskiego Kuratora Os$wiaty,
ul. Powstancow 41a, 40-024 Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U.
poz. 1658).
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