DK-GL.5533.1.60.2018

Protoko! kontroli dorazne;j

1. Nazwa szkoty, siedziba: Technikum nr 6 w Zespole Szkél Ponadgimnazjalnych nr 6
w Rudzie Slaskiej im. Mikolaja Kopernika, ul. Kalusa 3, 41-710 Ruda Slaska

2. Imig i nazwisko dyrektora: Jolanta Szeze$niak

3. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: Slyski KKurator Oéwiaty,
40 — 024 Katowice, ul. Powstaficow 41a

4. Imig 1 nazwisko kontrolujgcego: Magdalena Paciorek

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 6 grudnia 2018 r.,
DK-GL.5533.1.60.2018

6. Terminy rozpoczgcia i zakoniczenia kontroli: (ze wskazaniem dni, w kidrych odbywaly si¢
czynnosei koniroliy 11 grudnia 2018 r.

7. Tematyka kontroli (zgodna = przepisami art. 53 ust. 2 ustawy Prawo oswiatowe)
Przestrzeganie praw ucznia i praw dziecka. Przestrzegania statutu szkoly.

8. Czynno$ci kontrolne: kontrola dokumentacji, rozmowa z dyrektorem, rozmowa
z nauczycielami,

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

Kontrolg przeprowadzono w zwigzku z informacjg pozyskang od EEEEGGNG_G

rodzica ucznia, Rodzic poinformowal, o nieprawidiowosciach zwigzanych z:

- ocenianiem,

- nieprzestrzeganiem Szkolnego Systemu Oceniania,

- nieprawidlowosciach w zwolnieniu ucznia, z wykonywania czeéci ¢wiczen na wychowaniu
fizycznym ze wzgledu na stan zdrowia ucznia.

W ramach kontroli przeanalizowano:

- Statut Zespolu Szkdl Ponadgimnazjalnych nr 6 im. Mikotaja Kopernika w Rudzie Slaskie]
w zakresie zasad oceniania i klasyfikowania ucznidw,
- Procedur¢ postepowania w przypadku nieobecnosci uczniow,
- Procedurg¢ uzyskiwania zwolnien z zaje¢ wychowania fizycznego przez uczniéw klas 1-1V
w Zespole Szkol Ponadgimnazjalnych nr 6 im. Mikolaja Kopernika w Rudzie Slgskiej,
- dzienniki lekcyjne, ,
- korespondencj¢ wychowawcy klasy _prowadzonq za posrednictwem
dziennika elektronicznego, T
- protoklaz spotkan z rodzicami.
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Statut Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 6 im. Mikolaja Kopernika w Rudzie Slgskiej reguluje
zasady uzupelniania brakéw/zalegjfos'ci powstalych w wyniku nieobecnosci ucznia:

- rozdzial 2, § 6 Formy pomocy uczniom, ust. 6, pkt 4 i 5 ,;Szkola udziela uczniom pomocy
W przezwycigzaniu  niepowodzen szkolnych poprzez udzielanie indywidualnych wskazéwek
dotyczacych wyrownania brakéw z przedmiotow, w ktérych uczniowie nie opanowali wiedzy
jumiejgtnosei w zakresie przewidzianym w podstawie programowej, zyczliwe i wyrozumiale
podejscie do ucznia”,

- rozdzial 3, § 12 Ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych ust, 9, pkt 4 ,Uczen, ktory z przyczyn
usprawiedliwionych byt nieobecny na zajeciach:przez diuzszy czas (minimum 10 dni szkolnych), ma
prawo do okresu "ochronnego" przeznaczonego na uzupelnienie zaleglosci spowodowanych
nieobecnoscig. W tym czasie moze on nie przystapi¢ do sprawdzianu pisemnego lub wypowiedzi
ustnej™,

Nie mozna stwierdzi¢, czy zarzut rodzica, Ze nauczycielka

- po powrocie ucznia do szkoly, po dlugotrwalej chorobie, domagala sie od niego
natychmiastowego uzupelnienia notatek w zeszycie przedmiotowym i napisania zaleglego
sprawdzianu, jest zasadny. Z oswiadczenia zlozonego przez nauczycielke wynika, ze po powrocie
ucznia, -Il. po trzytygodniowej nieobecnosci do szkoly, zgodnie z zapisami
statutowymi, nauczycielka poinformowal go é()bO\\fi&}ZkLl zaliczenia sprawdzianu i z racji jego
dlugotrwatej nieobecnosei, zaproponowalatermin o tydzien pézniejszy niz termin poprawy ww.
sprawdzianu dla calej klasy. Nauczycielka zaprosila tez ucznia na zajecia wyréwnawcze w celu
udzielenia mu pomocy i uzupelnienia zapisu notatek w zeszycie.

Statut szkoly okreslajac zasady szkolnego oceniania w § 12, ust. 4, Hkt 9 stanowi
-Semestralng i konicowo roczng oceng celujacy z zaje¢ edukacyjnych otrzymuje ucze}i, ktory spelni
warunki procentowe na ocen¢ bardzo dobrg i zrealizuje dodatkowe zadania, kariaczajace poza
program nauczania z danego przedmiotu, ustalone wraz z nauczycielem”. Réwniez, przedmiotowy
system oceniania _ rie uwzglednia otrzymania przez ucznia oceny celujgcej. Jest
to sprzeczne z art. 44b ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz U. z2018 r.,
poz. 1457, zpoézn. zm.), ktory méwi, ze ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych ucznia polega na
rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu i postepéw w opanowaniu przez ucznia wiadomosci
I umiejgtnosci w stosunku do wymagan edukacyjnych okreslonych w podstawie programowe;j
ksztalcenia ogdlnego oraz wymagan edukacyjnych wynikajgcych z realizowanych w szkole
programow nauczania. Statut § 12, ust, 5, pkt 4 stanowi ,.Nicobecnogé nieuspraW|iedli\,viona na
zapowiedzianym sprawdzianie lub odmowa pisania sprawdzianu mimo obecnosci ucznia, pozbawia
ucznia prawa do pisania sprawdzianu w dodatkowym terminie oraz powoduje puyzn'lmc uczniowi
"0" punktow za zakres wiedzy objetej sprawdzianem (przy jednoczesnym wlgczeniu hc?by punktow
przewidzianych dla danego sprawdzianu do ogolnej liczby punktow mozliwej do zdobycia)”,
analogiczne zapisy w odniesicniu do odpowiedzi ustnych i zadan domowych zapisano w § 12 ust, 0.
pkt 3 i ust. 7, pkt 5. Jest to sprzeczne z art. 44b ust. | ww. ustawy, ktéry mowi, ze ocenianiu
podlegajg osiggnigcia edukacyjne ucznidw (nie ich nieobecnoscei).

W szkolnej Procedurze Postgpowania w  Przypadku Nieobecnoscei Ucznia, bedacej
zafgeznikiem do statutu szkoly, w punkcie 6 znajduje si¢ zapis .,(...) Na pozostalych godzinach
lekcyjnych kazde spdznienie traktowane jest 1akp nieobecnosé nicusprawiedliwiona®, Zgodme z§ 8,
pkt 3 rozporzadzenia z 27 sierpnia 2017 r. (Dz.U. z 2017r., poz. 1646) w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania.
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dziatalnosci wychowaweczej i opiekuniczej oraz rodzajow tej dokumentacji, w dzienniku lekeyjnym
prowadzonym przez szkole dla dzieci i nﬂ'odzieZy‘ odnatowuje sie¢ obecno$¢ uczniow na zajgciach
edukacyjnych.

Podczas zaje¢ szkolnych uczniowie powinni .?znajclowaé si¢ pod nadzorem-nauczyciela, ktory
odpowiada za ich bezpieczeristwo w tym czasie. Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 14 gradnia 2016 r.
Prawo o$wiatowe (Dz.U. z 2018 r., poz.996 z pdzn. zm.) nauczyciel w swoich dziataniach
dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych ma obowigzek kierowania si¢ dobrem uczniow,
troskg o ich zdrowie, postaw¢ moralng i obywatelska z poszanowaniem godnosci osobistej ucznia.
Rowniez zgodnie z art. 6 pkt | ustawy z 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz.U z 2018 1., poz.
967), nauczyciel zobowigzany jest rzetelnie realizowa¢ zadania zwigzane z powierzonym mu
stanowiskiem oraz podstawowymi funkcjami szkoly: dydaktyczng, wychowawczg i opickuncza,
w tym zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom w czasie zajgé¢ organizowanych
przez szkote.

W trakcie kontroli przeanalizowano wewnetrzne regulacgje (statut szkoly) w zakresie
respektowanie praw ucznia i jego rodzica do bezipos’re-dniego dostepu do informacji o postgpach
w nauce lub ich braku. W statucie szkoty w § 12 ust. 3 pkt 7 zapisano: ,,(...) na wniosek ucznia lub
jego rodzicow (prawnych opickundw), sprawdzone i ocenione pisemne prace kontrolne oraz inna
dokumentacja dotyczgca oceniania ucznia jest udostgpniana uczniowi lub jego rodzicom (prawnym
opiekunom)”. Zapis ten jest niezgodny z art. 44e ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
os$wiaty (Dz. U. z 2018 r., poz. 1457, z p6ézn. zm.);, ktdry stanowi, Ze sprawdzone i ocenione prace
pisemne ucznia sg udostgpniane uczniom i jegp rodzicom bez koniecznosci wystgpowania
z wnioskiem o udoste¢pnienie pracy.

Zgodne ze statutem szkoly § 12, ust. 3, pkt 5 stanewd, Nauczyeiele i wychowawcy klas informujg
ustnie rodzicow o wymaganiach edukacyjnych : niezbgdnych |do uzyskania poszczegolnych
srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych, o zasadach szkoln#go systemu oceniania osiggnigc
edukacyjnych, o zasadach oceniania zachowania, a takze o warunkagh i trybie uzyskania wyzszej niz
przewidywana oceny klasyfikacyjnej z obowigzkowych i dodatl%owych zajg¢ edukacyjnych na
pierwszym w roku szkolnym zebraniu rodzicéw (prawnych opiekundw)”. Analiza protokotéw zebran
z rodzicami 12 wrze$nia 2018 r., wykazata, ze wychowawcy zapoznali rodzicéwm.in, ze:

- statutem szkoty,

- regulaminem usprawiedliwien,

- szkolnym systemem oceniania

Rodzice zaznajomienie z ww. dokumentami poswiadczyli wlasnym podpisem.

Uczniowic {IMIIRY do ktorej uczeszeza \( NN - vicrwszych dniach wrzesnia,
zgodnie z o$§wiadczeniem dyrektora szkoly i wychowawcy, w ramach zaje¢ integracyjnych zostali
zapoznani ze statutem szkoly oraz dokumentami regulujgcymi prace Techniku nr 6.

W Technikum nr 6 obowigzuje procedura uzyskiwania zwolnien z zaje¢ wychowania
fizycznego przez ucznidw klas I-1V, kwestie ta reguluje rowniez statut szkoly w § 12 ust. 4 pkt 4,
Zgodnie z informacjg, przekazang przez
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- rodzic dostarczyl

rocedurg,

- dyrektor szkoly, zgodnie z wewnetrzn

oswiadczyta, ze informacje
wezesniej ani uczen ani jego-rodzice nie
nie moze biegac,

nauczyciel

poinformowali jej o tym, ze
- wychowaweca klasy, LSRRI A
wdniu 12 wrzesnia 2018 r., mama
i przekazata informacje o tym, ze Informacji tej
wychowawca nie przekazal dyrektorowi i _ Jest to niezgodnie
z art. 5 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz.U. z 2018 r., poz. 996 z pézn. zm.)
nauczyciel w swoich dzialaniach dydaktycznych. wychowawczych i opiekunczych ma obowigzek
kierowania si¢ dobrem ucznidw, troskg o ich zdrowie, postaw¢ moralng 1iobywatelsky
z poszanowaniem godnosci osobistej ucznia.

oswiadczyla, ze na zebraniu z rodzicami,

oinformowata ja o (NG

10, Opis ujawnionych nieprawidlowosci w  zakresie nieobjetym kontroly w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosdciami w dzialalnosei dydaktycznej, wychowawczej
1 opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoly/placowki:

Technikum nr 6 w Rudzie Slgskiej nie posiada swojego, odrgbnego statutu. Obowigzujgcy statut
Jest Statutem Zespolu Szkél Ponadgimnazjalnych nr 6 im. Mikolaja Kopernika w Rudzie
Slgskiej.

I'l. Na podstawie art. 55 ust..4 ustawy z dnia z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U

2018 poz. 996 z pdzn. zm.) Zaleca si¢:

[) Przestrzeganie okreslonych dla szkdl publicznych zasad oceniania, klasyfikowania

i promowania ucznidw zgodnie z ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 1, o systemie o$wiaty

(Dz. U. z 2018 r., poz. poz. 1457, z pdzn: zm.), a w szczegdlnoscei:

a) ocenianie osiggni¢¢ edukacyjne uczniow na zasadach wskazanych w art, 44b ust. 3 ww.
ustawy, tj. w stosunku do wymagan edukacyjnych okreslonych w podstawie programowej
ksztalcenia ogdlnego oraz wymagan e;clukacyjnych wynikajgcych z realizowanych
w szkole programow nauczania,

b) oceniania osiggnig¢ edukacyjnych uczniéw na zasadach wskazanych z art. 44b ust. 1 ww.
ustawy, ktory moéwi, ze ocenianiu podlegajg osiggniecia edukacyjne uczniéw (nie ich
nieobecnosci),

c) przestrzeganie art. 44e wst. 4 ww. ustawy tj. udostepnianie uczniom i ich rodzicom
sprawdzonych i ocenionych prace pisemnych ucznidw bez koniecznosci wystepowania
z wnioskiem o udostepnienie tych prac.
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Termin realizacji: | stycznia 2019 r,

2) Przestrzeganie rozporzadzenia z 27 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci

wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajéow tej dokumentacji (Dz.U. z 2017r., poz. 1646),

aw szezegOlnosci § 8, pkt 3 tj. odnotowywanie w dzienniku lekcyjnym prowadzonym przez
szkole obecnosci uczniow na zajeciach edukacyjnych.

Termin realizacji: 1 stycznia 2019 r,

3) Zgodnie z obowigzkami dyrektora, wynikajgcymi z art. 68 pkt. ustawy z dnia 14 grudnia
2016 r. Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2018 poz. 996 z pdézn. zm.) oraz § 22 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 2017, poz. 1658) wzmocni¢ nadzér nad przestrzeganiem przez
nauczycieli przepisow prawa dotyczgcych dzialalnosci  dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej oraz innej dzialalno$ci statutowej szkoly.

Termin realizacji: 1 stycznia 2019 r.
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podpis kontrolujgcego, miejsce i data podpisania protokolu
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podpis dyrekiora szkoly/placéwki, miejsce i data podpisania protokolu

12. Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli:
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podpis dyrekiora szkoly/placévwki, miejsce i data odbioru protokolu ‘
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Dyrektorowi szkoty w terminie 7 dni rpbocZych od dnia otrzymania protokotu kontroli, przystuguje
prawo zgloszenia pisemnych,:- umo%cywowahych zastrzezen dotyczacych ustalen zawartych
w protokole kontroli do Slgskiego Kuratora O$wiaty, ul. Powstaficow 41a, 40-024 Katowice, zgodnie
z § 18 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku. w sprawie

nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2017 poz. 1658).

parafa‘dyrekiora szkolysplacéwki parafa:y kontrolujgeegorych

h. | R



